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INTRODUCAO

A mandioca € uma planta de origem tropical, perene, lenhosa, de fecundacdo
cruzada, cuja reproducdo ocorre através de sementes botanicas, mas principamente pela
propagacdo vegetativa, através de segmentos das hastes denominados manivas, “maniva
semente” ou estacas. A haste madura € cilindrica e seu didmetro varia de 0,02 a0,06 m e €
formado pela aternancia de nés e entrends. Nas partes mais velhas das hastes observam-se
algumas protuberancias que marcam a posicdo que ocuparam inicialmente as folhas. O
comprimento dos entrends € variavel em funcéo da posi¢éo que ocupa ha planta, da cultivar,
daidade da planta, da ocorréncia de estiagem ou ataque de doengas e insetos (Viegas, 1976).

Gonzédlez (1973) estudou estacas de 0,10 a 0,40 m de comprimento, plantadas
inclinadas, vertical e horizontalmente, sem irrigacéo, durante dois anos, ndo tendo encontrado
diferencas de producédo quanto a posicéo de plantio, porém as “manivas-semente”’ de 0,40 m
possibilitaram maiores rendimentos. No Estado da Bahia, Conceicdo & Sampaio (1973),
obtiveram rendimentos mais atos com estacas de 0,20; 0,25; 0,30 m plantadas
horizontalmente a uma profundidade de 0,10m. Normanha & Pereira (1964) recomendaram o
uso de estacas de 0,20 a 0,25 m de comprimento para plantas na horizontal.

O presente trabalho teve como objetivo determinar a influéncia do tamanho da
maniva-semente nos componentes de producdo da planta de mandioca, tais como: nimero de
raizes de reserva por planta, didmetro e comprimento de raizes de reserva, atura da planta,
nimero e didmetro de hastes, indice de érea foliar quando do enfolhamento méximo e
producéo de raizes.

MATERIAL E METODOS

O experimento foi conduzido na Faculdade de Ciéncias Agrondmicas, Unesp,
Campus de Botucatu, SP, cujas coordenadas geograficas sdo: latitude sul 22°49'31" e
longitude oeste 48°25' 37"

O solo esté classificado como Nitossolo Vermelho Estruturado, textura média, de

baixa fertilidade natural (Embrapa ,1999).

O clima, de acordo com a classificacéo de Koeppen é do tipo Cfa, subtropical, com
verfes quentes e umidos, invernos frios e secos, e temperatura média anual no més mais
guente € de 25°C e do més mais frio 18°C. A dtitude do local do experimento é de 765 metros
com 8% de declividade.



Foi causa de variagdo entre os tratamentos o comprimento das “manivas-semente’, a

Tratamento 1=0,05m;tratamento 2=0,10m;tratamento 3=0,15m;tratamento 4=0,20m;
tratamento 5=0,25m; tratamento 6=0,30m; tratamento 7= 0,35m; tratamento
8=0,40m:; tratamento 9= 0,45m; tratamento 10=0,50m.

As “manivas-semente” foram padronizadas no que se refere a didmetro, posicao de
origem nas plantas-matriz e inspecdo fitossanitéria. A variedade utilizada foi alAC-15.

O experimento foi instalado no dia 13 de setembro de 2001. As “manivas-semente”
foram colocadas na posicao horizontal a 0,10m de profundidade. A adubacdo utilizada,
400 kg/ha de 04-14-08, foi baseada nos resultados da andlise quimica do solo, de acordo com
as recomendacdes do Instituto Agrondmico de Campinas.

As parcelas foram compostas por seis linhas, espagadas em 1,00 m entre si, com
6,00 m de comprimento. A distancia entre plantas nalinhafoi de 0,5 m.

O delineamento experimental foi de blocos ao acaso com sei's repeti¢coes.

As comparacles das médias foram feitas mediante o emprego do teste de Tukey, a

5% de probabilidade.

As avaliagOes realizadas foram: altura de plantas aos 45,90,135 DAP e na colheita,
didmetro de hastes; indice de area foliar; nimero de raizes de reserva por planta; didametro e
comprimento das raizes de reserva; producédo final; populacdo final e nimero de hastes.

RESULTADOSE DISCUSSAO

Houve tendéncia dos tratamentos com manivas menores apresentarem alturas
menores até 135 dias apds o plantio, Tabela 1. A comparacdo das médias indicou haver
diferenca significativa do tratamento n° 1, manivas de 0,05 m , em todas as quatro avaliagdes
de altura. Destaca-se que na ocasido da colheita apenas o tratamento n° 1 apresentou média
de Altura de plantas significativamente menor que os demais, indicando que o tamanho da
maniva pode causar efeitos sobre 0 desenvolvimento das plantas, que persistem até o final do
ciclo.

Tabela 1. Altura de plantas determinadas aos 45, 90, 135 dias apds o plantio e na colheita, em
centimetros média de seis repeticles.

Tratamento 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
45 DAP* 235c 29,3 bc 354 ab 36,1ab 38,3a 384a 39,7a 40,1a 423a 415a
90DAP* 82,7¢c 100,8bc  116,1ab 109,2ab 116,6ab 121,6ab 121,1ab 1255a 1276 a 124,7a
135 DAP* 140,6 ¢ 162,7bc  172,7ab 1725ab 177,8ab 1804ab 181,8ab 189,8a 191,7a 187,7 ab
Colheita 170,7b 195,6 a 2110a 216,0a 205,0a 2156a 212,0a 219,1a 207,3a 2153a

M édias seguidas de mesma letra na vertical, ndo diferem significativamente ao nivel de 5% de probabilidade pelo teste de Tukey.
*DAP = Dias ap6s o plantio



A comparagio entre os valores médios do indice de Area Foliar (IAF), Tabela 2,
indicou ndo haver diferenca significativa entre os tratamentos, tal fato pode ser explicado pela
grande dispersdo apresentada pelos resultados.

Quanto ao numero de plantas por hectare no fina do ciclo, Tabela 2, o tratamento
n° 1, manivas de 0,05 m , destaca-se ter apresentado uma reducdo no nimero de plantas. A
comparacdo de médias indica ter havido diferenca significativa deste tratamento para os
demais.

Tabela 2. indice de &eafoliar (IAF), nimero de plantas por ha (N° de plantag’ha), Diametro médio da
haste (diam/haste) em centimetros, plantas acamadas (Pl/acam) em %, média de seis repeticoes.

Tratamento 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
IAF 258a 390a 422 a 354a 34la 360a 4,39a 393a 4,09a 4,26a
Neplantas’ha 16.666b 18.611a 19.86l1a 19.722a 19.722a 19.86l1a 19.86la 19.86la 19.722 a 19.86la
Diam/haste 223a 205ab 196ac 1,93bc 1,95 bc 1,82 bc 1,75¢ 1,82 bc 1,78 bc 1,77c
Pl. acam. 5a 10a 18a Oa 5a 16a 18a 23a 23a 1la

A comparacao das médias do didmetro de haste separou os tratamentos de forma que
indica ser o tratamento n° 1, o de maior diametro, sendo que este difere significativamente dos
tratamentos com manivas de comprimento igual ou superior a 0,20 m, Tabela 2.

A comparacdo das médias para 0 parametro, porcentagem de Plantas acamadas
indicou ndo haver diferenca significativa entre os tratamentos, Tabela 2.

As médias do paréametro nimero de raizes de reserva por planta, Tabela 3, diferem
entre s, porém, ha uma dispersdo de resultados que impossibilita afirmativa mais
contundente. O tratamento n° 1, apresentou 0 menor nimero de raizes de reserva por planta,
sendo inclusive estatisticamente inferior aos tratamentos n° 5 e n® 7, os quais ndo diferem
significativamente dos demais tratamentos.

Quanto a0 comprimento médio de raizes, Tabela 3, o tratamento n° 1, difere
significativamente apenas do tratamento n° 6, sendo que este difere significativamente do
tratamento n° 3. A dispersdo de resultados impossibilita afirmativas seguras quanto ao efeito
do comprimento da maniva no comprimento médio das raizes de reserva.

Tabela 3. NUmero de raizes por planta (N° raizes/planta), comprimento médio de raizes em
centimetros (comp/raizes), didametro médio de raizes (diam/raizes) em centimetros, producdo em
toneladas por ha(prod. t/ha), média de sei's repeticoes.

Tratamento 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Ne° raizes/planta 6,1b 7,0ab 7,7ab 7,7ab 79a 7,3ab 79a 7,1ab 7,3ab 7,1ab
Comp/raizes 255a 241abc 246ab 234akc 239ac 214c 22, 7abc  21,8bc  234akc 23,1lac
Diam/raizes 430a 412ab  4,02ab 3,60b 386ab 3,86ab 3,70b 3,59b 3,69b 3,86 ab

Prod. t/ha 259ab 276a 26,6 a 234abc 23,1abc 21,1 bc 20,8¢c 19,3¢c 188¢c 19,7¢




As diferencas significativas indicadas pela comparacdo das médias do parémetro
Diametro médio de raizes de reserva ndo deve ser atribuido exclusivamente a variagdo do
comprimento das manivas, fonte de variacdo dos tratamentos, considerando este parametro
bastante dependente do n° de raizes. No entanto, deve-se ressaltar que o didmetro médio das
raizes de reserva do tratamento n° 1, foi maior e difere significativamente dos tratamentos n°®
4,7.,8,9.

A variagdo do comprimento da maniva interferiu de maneira clara na Producéo final
de raizes de reserva, Tabela 3. As maiores produgdes foram obtidas nos tratamentos que
utilizaram manivas de 0,05; 0,10; 0,15; 0,20 e 0,25 m de comprimento. O tratamento n° 2,
manivas de 0,10 m, foi que apresentou maior producdo, 27,6 t/ha, tendo diferido
significativamente dos tratamentos n®° 6, 7,8, 9 e 10.

Conceicao (1981), citando trabalhos realizados por Sampaio em 1973, e por
Normanha & Pereira (1950), constatou correlagdo em comprimento de estacas e producdo de
raizes de mandioca. Através de experimentacdo realizada em Cruz das Almas, no Estado da
Bahia, com cv Cigana, Conceicdo & Sampaio (1973), elegeram o comprimento de 0,20 m
para manivas, como 0 mais conveniente devido aos seguintes fatores: utilizacdo de ramas por
unidade de area; maior porcentagem de brotacdo e de plantas mais produtivas e maior
producdo de raizes por unidade de area.

CONCLUSDOES

O tamanho da “maniva-semente” influi no estabelecimento de plantas, na populacéo
fina e naproducdo de raizes de reserva.

O tamanho ideal de “manivas-semente’ estd compreendido entre 0,10 e 0,25m de
comprimento, embora, as plantas oriundas de manivas com 0,05 m de comprimento tenham
sido as que apresentaram maior diametro de caule e raizes de reserva, maior comprimento de
raizes e menor percentual de acamamento
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